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Abstract: Just returned from Paris where he had received the Architect Title from the ,Ecole des Beaux-Arts”, Ton Mincu
was asked by Colonel Jacques Lahovary to build a house in a ,Romanian style”. Various authors who studied the life and work
of the architect assign as a complete work of Mincu the house from Number 5, Ion Movilid Street, seeking the ambitions of the
volume composition and the functional solutions. Detailed bibliographic research shows that Mincu works on an existing building,
bringing substantial changes especially to the main fagade, combining in a personal manner elements inspired from the old Romanian
architecture.
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Rezumat: Intors de la Paris unde obtinuse titlul de arhitect la Ecole des Beaux-Arts, Ion Mincu este solicitat de colonelul
Jacques Lahovary pentru construirea unei case ,in stil romanesc”. Numerosi autori care au studiat viata si opera acestui arhitect
afirmi ci aceastd casd este opera integrald a arhitectului, ciutind veleititi ale compozitiei volumetrice si ale solutiilor functionale.
Cercetiri detaliate aratd cd Mincu a lucrat pe o clidire existentd, aducand schimbiri importante, in special la nivelul fatadei principale,
combinand intr-o manierd personald elementele inspirate din vechea arhitecturd romaneasca.

Renagterea culturald roméaneasci inceputd inci din primele decenii ale secolului al XIX-lea aduce cu sine
nevoia afirmirii identititii nationale in mai toate artele. Arhitectura s-a aflat in prim plan in aceasti incercare,
poate si datoriti capacititii sale de a exprima aceasti identitate. Ambitiile individuale de reprezentare, care se
regisesc in societatea bucuresteand cu o maximai intensitate, perpetueazi traditiile eclectice impamantenite,
aminand pand citre sfirsitul veacului manifestdri constructive in care este surprins specificul national.
Bucurestiul acelor epoci este o capitald cosmopolitd cu o arhitectura in care se simt influentele academismului
scolii de bele-arte din Paris, ale clasicismului sau ale altor curente apreciate in Europa Occidentald. Acest
eclectism caracteristic capitalei este plastic surprins de Mihail Caffe: ,, ... frontonul curb si fragmentat cu ogiva
si crenelurile neogotice, cu arcul turtit al stilului Tudor, cu acoperisul si lucarnele arhitecturale ale Renagterii
Franceze, atlantii, cupidonii si cariatidele pompierismului si chiar, pe ici pe colo, faiantele italienesti, maure
sau olandeze”. Intr-un astfel de mediu construit, personalititile vremii indemnau arh1tect11 sd 1mpuna stilul
roménesc si nu oricum, ci bazat pe studierea atentd a monumentelor roménesti rimase din trecut, prin utilizarea
de ,citate” si nu de pastige, urmirind indemnul lui Alexandru Odobescu care spunea: ,studiati rimisitele oricit
ar fi ele de mirunte ale productiunii artistice din trecut si faceti dintr-insele sorgintea unei arte mirete...nu
pierdeti nici o ocaziune de-a a vi folosi de elementele artistice ce vd prezintd monumentele roméanesti rimase
din vechime, dar prefaceti-le, schimbati-le, dezvoltati-le ...”.2

Primul arhitect care va da curs acestui indemn si va construi in noul spirit se naste la Focsani®, devine
inginer de poduri si sosele in 1875 si obtine in 1884 diploma de arhitect la Ecole des Beaux-Arts din Paris.

Comunicare sustinutd in cadrul simpozionului Arbitecturd. Restaurare. Arheologie in anul 2007 (ARA/8).
Petru Mortu: Catedra de Conservare si Restaurare, Universitatea de Arhitecturd si Urbanism ,Ion Mincu”, Bucuresti; Rizvan
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1 Caffe 1970, p. 8.

2 Odobescu 1955, p. 83, apud Cafte 1970, p. 9-10.

Data este una controversati. Nicolae Petrascu mentioneazi anul 1852 (ziua 22 februarie 1852 este inscrisd pe fisa de elev la Ecole
de Beaux-Arts din Paris), contestat insi de fiica arhitectului Maria Mincu Bibeanu care inainteazi anul 1851. Controverse existi si
cu privire la locul de nagtere care dupd Mihai Sorin Ridulescu nu ar fi Focsaniul ci Targoviste (vezi Ridulescu 2005, p. 11-32).

Caiete ARA, 1, 2010, p. 195-200, Bucuresti.
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La numai un an de la terminarea studiilor este contactat de colonelul (la acea vreme) Jacques Lahovary* pentru
realizarea unei case intr-un ,szi/ romdnesc”. Motivatia comanditarului in alegerea unei case care sd inspire o
arhitecturd roméaneasci nu trebuie ciutatd in simpatia pe care acesta o avea pentru valorile traditionale, ci mai
degrabi in dorinta de a poza intr-un sustinitor al curentului national, situatie care ii aducea multiple avantaje
politice.

Dand curs cererii lui Jacques Lahovary, Mincu simtindu-se incd nepregitit pentru definirea unei
ylucrdri manifest” cere un rigaz de un an comanditarului pentru a putea initia un proiect cu o astfel de mizi,
studiind in tot acest rastimp arhitectura romaneasci veche care ii furnizeaza surse de inspiratie i completeazi
bagajul documentar al excursiei nu demult incheiate din Spania, Italia si Grecia. Analizeazi arhitectura laici
si religioasi a Bucurestiului si imprejurimile acestuia,’ dar si constructii tirinesti din zonele Pitestilor si Valcii.

In primdvara anului 1886, Mincu definitiveazd proiectul, beneficiarul apreciind in mod deosebit
eforturile arhitectului. Citre sfarsitul anului sunt finalizate ultimele detalii, antreprenorul, in prezenta lui Ion
Mincu, predand cheia lui Jacques Lahovary. Dupi inaugurarea oficiald lucrarea a ficut senzatie in mediile
artistice devenind casa care marcheaza inceputurile stilului national, curent cu numerosi sustinitori in epoca.

Simetricd pe latura intririi principale (Fig. 1, 2), cu o incdpere centrald, acoperitd cu un luminator
decorat cu motive clasice, casa devine pe latura opusi intririi o aditionare de volume care nu exprimi decét
planimetria inciperilor dispuse perimetral. Cu o suprafatd construiti la sol apreciabild si un volum partial
etajat, clidirea pare destul de greoaie observatorului, impresie care vine in contradictie cu liniile generale
impuse de fatada principald. Istorici ai arhitecturii, citati de diversi autori,® se gribesc si laude casa Lahovary
drept operd integrald a lui Mincu, ciutind veleititi ale compozitiei volumelor si ale rezolvirilor functionale.
Grigore Ionescu in opera sa de referintd Arhitectura pe teritoriul romaniei de-a lungul veacurilor face urmitoarea
descriere: ,clidirea se caracterizeaza printr-o distributie rationald a inciperilor in legitura cu functia lor,
printr-o utilizare judicioasa a unor materiale si a unor tehnici constructive traditionale si, mai ales, printr-o
viziune, in ce priveste plastica decorativi arhitecturala, clar, insotitd de un bun gust in potrivirea proportiilor in
dozarea decoratiei si in armonizarea culorilor. In plan, piesa centrald, foarte spatioasd, in jurul cireia graviteaza
celelalte inciperi cu functii diferite, este un hol”.” Aceeasi linie, dar pe un ton mult mai retinut este urmati
de Mihail Caffe care afirmi ,un volum compact, exprimiand un plan simplu, traditionalul plan cu tindi si
camere pe de-o parte i cealalti ...”.* Cei doi autori nu insistd insi in prezentarea compozitiei planimetrice sau
a organizirii functionale orientdndu-si discursul spre inovatiile pe care casa generalului Lahovary le aduce in
arhitectura roméneasci, accentudnd descrierea fatadei principale, a elementelor majore care o compun precum
si a vocabularului utilizat.

Surpriza cercetitorului apare insd la studierea primei scrieri biografice despre Mincu, realizatd de
bunul prieten al arhitectului, Nicolae Petragcu, si apirutd in 1928: ,Cu toate acestea, la transformarea casei
Lahovari din strada Lustrului, astizi botezati cu numele Generalului, Mincu avea putin de ficut. Pe o clidire
veche, anodind, joasi si latd, el trebuia si lipeascd ceva nou si mai prezentabil. Mincu se gandi atunci sd inoveze.
Casele noastre din Bucuresti erau toate intr-un stil, firi stil; patru pereti ascunzand o sali in mijloc si cate doua
camere laterale, iar ca fatadd, nimic in linii, ci numai nigte ornamente banale. Mincu la casa lui Lahovari aduse

Cunoscut si ca Jak sau Tacob se face remarcat in timpul Rizboiului de Independentd. General si om politic important al Partidului
Conservator, profesor la Scoala Militari si la Facultatea de Stiinte; devine Sef al Statului Major General (1895-1896), comandant
al Corpului I de armati (1899), Ministru de Rizboi (1891-1894 si 1899-1901) si al Afacerilor Striine (1904-1907). Intre 1895-
1899 este desemnat coordonator si responsabil in calitate de Sef al Marelui Stat Major al Armatei Romane, pentru realizarea
planului Orasului Bucuresti, lucrare comandati de Consiliul Comunei in timpul primariatului lui Nicolae Filipescu (vezi A.N. -
D.M.B. PM.B,, Serviciul Secretariat. Dosare nr. 3/1894 si 2/1895). In cercurile societitii bucurestene este cunoscut ca avind un
temperament coleric si ,renumit cartofor”, caracterizare ficuti de Emanoil Hagi-Mosco, autor care descrie si citeva dintre duelurile
in care a fost implicat generalul tocmai datoritd acestui temperament.

Caffe 1960, p. 102-110.

Vasilescu 1993, p. 81.

Tonescu 1982, p. 550.

Caffe 1971, p. 71.
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Fig. 1. Fatada principald a casei generalului Lahovary, astdzi Clinica de Obstetrici Ginecologie din incinta Spitalului Clinic ,Dr. I.
Cantacuzino” (releveu P. Mortu).

Fig. 2. Plan parter (releveu P. Mortu).
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o streasind, un cerdac cu stélpi de lemn sculptati, ferestre si usi cu ornamente inflorite din fier: sub streasini,
trase un brau de faiantd; in fatd simuld o guri de beciu, din care izvora un sipot de apa cizind intr-un bazin;
apoi siltd putin terenul de la poarta curtii pani la scara principald, ficind o intrare de trisuri sub cerdac. Era
tot ce putea face, adicd mai nimic; §i cu toate acestea, era mult acum 40 de ani, cand el introduse in arhitecturd
aceste elemente intalnite pe la casele vechi si prin ministiri”? (Fig. 3).

Urmirind cele scrise de Petragcu putem conchide ci Mincu a fost chemat si reamenajeze interior si
exterior o constructie existentd, nicidecum si aplice principii functionale traditionale in planimetria casei. De
altfel, faptul ci Mincu s-a axat mai mult pe definirea unui aspect reprezentativ si original al fatadei principale
este ugor vizibil (Fig. 4), atita timp cat trimiterile ficute la arhitectura veche roméneascd nu se mai regisesc
pe nici una dintre cele trei fatade ale constructiei, dominate de monotonia ritmurilor golurilor si decorate cu
chenare alcituite dupi principii clasice (Fig. 5).

Poate, in cursurile de istorie ar fi necesard o rectificare datd fiind insemnitatea majord pe care casa
Lahovary o are ca primi aparitie a viitorului stil ,neo-roménesc” fiind precizate clar inovatiile pe care Mincu le
introduce in limbajul arhitectural al epocii; atitudine care nu diminueazi cu nimic meritele marelui arhitect. Fara
interventia lui Mincu, casa din strada Ioan Movila nr. 4 ar fi rimas ceea ce Mihail Caffe numea, caracterizand
arhitectura vremii ,,0 arhitectura fard arhitecti, care acoperi i azi jumitate din suprafata oragelor noastre vechi

si constituie — ca forme — reflexul intarziat al unui clasicism redus la citeva elemente constitutive”.!
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Fig. 3. Casa Lahovary (dupi T. T. Socolescu, Monografia Ioan
Mincu, profesor - arbitect, 1851-1912, mss., fig. 15).

Fig. 4. Casa Lahovary ,sufocati” de clidirea Spitalului.

Fig.5. , ... casa devine pe latura opusi intririi o aditionare de
volume care nu exprimi decit planimetria inciperilor dispuse
perimetral.”
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