DIE PROPYLAEN EIN HEKATOMPEDOS
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Zuzammenfassung: Der Autor vermutet, dass die Architekten der klassischen griechischen Zeit ihre Entwiirfe mit idealen
geometrischen Figuren zuerst auf Sandflichen, etwa in Palistren der Gymnasien zeichneten. Die Ausfiihrungszeichnungen mussten
nicht selten im Detail vom Idealmass der Sand-Skizzen leicht abweichen.

Rezumat: In opinia autorului arhitectii epocii clasice grecesti desenau proiectele cu ajutorul figurilor geometrice ideale, mai
intai pe suprafete de nisip, de exemplu in palestrele gymnaziilor. In detalii, desenele executate se indepirtau usor fatd de dimensiunile
ideale ale schitelor desenate pe nisip.

Edgar Wedepohl, Architekt, Bauforscher und Hochschullehrer hat mit seinem Buch ,Eumetria. Das
Gliick der Proportionen® dazu angeregt, in Grundrissen und Aufrissen antiker Bauten geometrische Figuren
zu entdecken. Viel diskutiert ist vor allem seine Theorie zu den Propylien in Athen.! Er erkannte, dass im
Grundriss die Entfernung zwischen den Mittelpunkten der beiden diagonalen Ecksdulen mit 29,58 m dem
antiken Mass von 100 Fuss entspricht oder doch sehr nahe kommt (Abb. 1). Stimmt das, so kénnten die
Propylien als ein Hekatompedos angesehen werden. Das runde Mass von hundert Fuss, von einem Plethron
galt als ein Symbol der Vollkommenheit, und nicht zufillig haben viele Tempel der klassischen Zeit eine
Linge von etwa 30 m. Am Athena-Tempel in Priene, einem Peripteros mit 6 auf 12 Sdulen, entworfen von
Pytheos, einem der bedeutenden Architekten der spitklassischen Zeit und hochgelobt von Vitruv, misst die
Cella genau 100 Fuss. Dabei fand der ionische Fuss mit 29,4 cm Anwendung. Der altionische oder ostionische
Fuss, der fiir das ebenfalls von Pytheos entworfene Maussolleion von Halikarnassos benutzt wurde, war mit
34,9 cm Linge wesentlich grosser und sogar die lingste antike Fuss-Einheit, die wir kennen.?

Wedepohl hat sich nicht mit dem im Grundriss der Propylden versteckten Plethron begniigt. Einem
gedachten Kreis, auf dem die beiden Mittelpunkte der genannten Ecksdulen liegen, kann ein Rechteck
eingeschrieben werden, dessen Ecken von den Mittelpunkten aller vier Ecksdulen bestimmt werden. Dabei
zeigt sich tiberraschend, dass die Seitenwinde des Kernbaus der Propyliden 3/4 des Kreisdurchmessers von 100
Fuss oder 75 Fuss entsprechen, wihrend die beiden Fronten des Baus 2/3 des Durchmessers oder 66 2/3 Fuss
breit sind. Dem Grundriss des Kernbaus der Propylden scheint also eine bemerkenswert einfache geometrische
Figur zu entsprechen. Im Jahr 1981, als wir vom Architekturreferat des Deutschen Archiologischen Instituts
ein Kolloquium mit dem Thema ,Bauplanung und Bautheorie der Antike“ vorbereiteten, hatte ich Gelegenheit
mit Edgar Wedepohl tiber seine Theorie zu sprechen. Ich war verbliifft, aber doch skeptisch.’ Zu unrecht, wie
sich jetzt herausstellt.

Wedepohl lag fir seine Studie nur die bis dahin einzige und notabene nicht sehr genaue Publikation
von Richard Bohn tiber die Propylien vor, die dieser 1880 im schwierigen Gelinde erstellt hatte.* Erst seit
kurzer Zeit geben neue und nun endlich sehr genaue Aufmasse zuverlissig Auskunft (gedruckt im Mafstab
1:80). Es handelt sich um die von William Bell Dinsmoor begonnene Monographie tiber den Bau des
Architekten Mnesikles, die von William Bell Dinsmoor jun. weiter gefithrt und von dessen Frau schliesslich

beendet und vorgelegt wurde (Abb. 2).°
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