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Abstract: The technological and stylistic differences of the kantharos cups elements in Sancriieni allow us to identify several
distinct artisans: (1) the artisan of the engraved bowls (the bowls of cups no. 4-8); (2) the artisan of the imported cup no. 1; (3) the
artisan of cups no. 2 and 3, probably of the 3" type of stems as well and (4) the artisan of the 2 type of stems. Artisans 1,3 and 4 are
local, whereas the 2 one is Greco-Roman. One can also assume that there is a chronological gap between craftsman no. 1, on the one
hand, and the 3* and 4®, on the other — it’s probably a matter of one generation. In any case, the less than harmonious collaboration
of a number of craftsmen with different manners of ornamentation, led to a lack of unity in style of the elements constituting the
kantharos cups that were produced in a “barbaric” environment (cups no. 2-8). This lack of stylistic unity, as well as the disassembling of
the cups in Sincriieni prior to their burial brought forth dilemmas that proved insurmountable to modern restoration. It would have
been preferable, therefore, to avoid interventions of an irreversible nature and to preserve the separate elements of the antharos cups
in the state in which they had been discovered.

Rezumat : Tezaurul de la Sancriieni a fost descoperit in urma dinamitirii unor stanci intr-o carieri de piatri in anul 1953.
Din inventarul tezaurului fac parte doud britiri, o fibuli si 15 cupe cu sau firi picior (cupe de tip kantharos si mastds) si doud monede
— 0 drahmi emisd la Dyrrhachium si o copie barbari a unei tetradrahme emise la Thasos. Toate piesele au fost realizate din argint, iar
majoritatea cupelor cu picior prezinti registre aurite. Elementele constitutive ale cupelor cu picior si torti, au fost descoperite in cea
mai mare parte separate unele de altele. Dupi toate probabilititile, aceastd separare nu se datoreazi exploziei moderne, ci demontirii
cupelor Inainte de ingropare.

Elementele constituitve ale cupelor de tip kantharos (fig. 1-8) au fost reasamblate la scurt timp dupid descoperire in
laboratoarele muzeului de la Miercurea Ciuc. Interventii ulterioare asupra cupelor au mai fost efectuate si dupd integrarea lor in
patrimoniul Muzeului National de Istorie a Romaniei. De aceasti dati, piciorarele montate initial cupelor nr. 2 sinr. 5 au fost schimbate
intre ele (fig. 9). De asemenea, piciorul fragmentar fixat initial cupei nr. 7 in pozitie corecti a fost sudat in mod eronat in pozitie inversi
(fig. 10). Dupi toate probabilititile, corespondenta dintre torti si cupe a fost reconstituitd in mod corect, in conformitate cu originalul.
Din picate, procedeele de restaurare moderni folosite in cazul cupelor de la Sancriieni (imbiniri si completdri prin sudare la cald) au
un caracter ireversibil. Ele au condus la acoperirea imbindrilor strivechi si partial a decorului gravat, la deteriorarea straturilor de aurire
si la modificarea considerabild a greutitii cupelor. Nu au fost publicate buletine ale proceselor de restaurare.

Elucidarea dilemelor restauririi cupelor de tip 4antharos de la Sincriieni nu poate fi realizati fird reexaminarea morfologiei,
tehnologiei si a sistemului ornamental al elementelor care compun aceste piese. Pentru verificarea corespondentelor si a posibilelor
non-corespondente dintre aceste elemente este necesari o descompunere virtuald a pieselor, clasificarea separati a elementelor lor
constitutive si dezbaterea argumentati a posibilititilor de recompunere a cupelor (fig. 12). Acest demers permite nu numai determinarea
restaurdrilor conforme cu originalele sau a celor incerte ci si evidentierea mai multor indicii legate de provenienta si geneza cupelor de
tip kantharos de la Sincriieni. R

(1) Se poate considera ci restaurarea aspectului original a fost realizati cu certitudine numai in cazul cupelor nr. 1, 3 i 6. In
celelalte cazuri, restaurdrile moderne, desi plauzibile, au un caracter arbitrar (fig. 12).

(2) Profilarea complexi a piciorului, rafinamentul executiei tortilor, morfologia lor complexd, geometria elegantid a profildrii
piciorului si mai ales realizarea acestuia la strung disting cupa nr. 1 ca import de origine, foarte probabil italici. Prin contrast, toate
celelalte cupe de tip antharos de la Sancriieni pot fi considerate produse ale unui mediu “barbar” de creatie in metal pretios. In acest
sens pledeazi absenta urmelor de prelucrare pe strung, geometria imprecisi a formelor, stingicia reddrii ornamentelor si nu in ultimul
rind o serie de neconcordante si diferente stilistice dintre decorul calotelor si al picioarelor.

(3) Foarte probabil, calotele cupelor nr. 4-8 nu au fost concepute initial ca elemente constitutive ale unor cupe de tip kantharos,
ci ca recipiente de tip zastds de sine stititoare. Aceste piese pot fi percepute ca transpunere in argint a cupelor “megariene” sau “deliene”
cu decor in relief si a copiilor lor barbare. Doar intr-o faza ulterioari, aceste boluri au fost transformate in kantharoi prin adiugarea
picioarelor si a tortilor. In acest sens pledeazi suprapunerea ataselor tortilor peste decorul gravat si mai ales dublarea buzei cupei nr. 6
in vederea imbinirii ei satisficdtoare cu plicile unor torti realizate separat.

(4) Convertirea unor cupe de tip mastds in cupe de tip kantharos ar putea reflecta nu numai o simpld optiune a mesterilor
barbari. Ea poate fi perceputi si ca o schimbare de traditie si ca o rafinare a ceremoniei banchetului de epoci tirzie elenisticd. Acest
proces este sincron pitrundierii importurilor republicane tarzii in Dacia. Cupa nr. 1, de posibild provenienti italici, poate fi considerati
ca cel mai vechi recipient de tip kantharos din metal pretios din aceastd regiune. Foarte probabil, importul acestei cupe a oferit unul
dintre principalele surse de inspiratie pentru transformarea calotelor nr. 4-7 (si 8 ?) in kantharoi, ca si pentru crearea unor noi astfel de

cupe (nr. 2-3).

* 'This article represents a developed form of one of the parts of the presentations “Interpretatio Barbarica in the Dacian Treasure in

Sancriieni® presented at the Symposium ‘Architecture. Restoration. Archaeology’, May 2004.
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